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1. Wieso Kdasten?

* Notwendig: 7 — 10 Hohlenbdume / ha
» Realitat: 0,3 HOhlenbdume / ha



1. Wieso Kdasten?

Wichtig in verschiedenen
Lebensphasen




2. Weshalb Unterschiede?¢

/eitverzOgerung bel Annahme




2. Weshalb Unterschiede?¢

« Auswertung von 13.500 Kasten einer
Kontrolle von 2017

. MK . Fledermause in Waldem Nordostbayerns
]
P rOJ e |<-I- be-l-e I | I g -I-e ¢ Erfassung vorhandener Kasten und deren Belegung in

BOYSF, I_WF, AEI_F, Koord|n0'|'|onss'|'e”e fur einer Synchronzahlung im Sommer 2017
Fledermausschutz Nordbayern, LfU o A e

viele ehrenamtliche Helfer

6 Fledermausschutz in Bayern



2. Weshalb Unterschiede?¢

berucksichtigt:
« GPS

o Kastentyp

o Alter

« HOhe




2. Weshalb Unterschiede?¢
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. Kastenumgebung im Umkreis: Y S 4
o Landnufzungsdeckung
o Kastendichte
o Kastentradition
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2. Weshalb Unterschiede?¢

Symbolisierung

¢ Kasten

100m, 1km und 5km Radius
um den Kasten

CORINE Landnutzungsklasse
|| Acker

.| Grunland

7] Feuchtgebiet

[ Laubwald

I Mischwald

B Nadelwald

|| Stadt und Verkehr

Darstellung: Pschonny 2018
Hintergrundkarte: Esri et al. 2018




2. Weshalb Unterschiede?

* berucksichtigt:
o Fehlbelegung
o Fledermausart
o Wochenstube - Einzelindividuum
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2. Weshalb Unterschiede?

,Kastendiversitat"
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2. Weshalb Unterschiede?

Reduzierung auf 3 Kastentypen:

. FsPk |

. FLH14 =)

+ FGRH

- 5.222 Kasten ausgewertet
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2. Weshalb Unterschiede?

Einfluss auf Kastenbelegungsrate:
1. Anbringungshohe und Alter

2. Artspezifische Praferenz

3. Waldanteil der Umgebung

4. Dichte und Kastentradition

Kastenbelegungsrate= jeglicher Hinweis auf Nutzung
durch Fledermduse
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2. Weshalb Unterschiede?
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1. Anbringungshohe und Alter

Anbringungshohe (m)
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2. Weshalb Unterschiede?

1. Anbringungshohe und Alter
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2. Weshalb Unterschiede?

2. Artspezifische Praferenz
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2. Weshalb Unterschiede?

2. Artspezifische Praferenz

Kastenbelegung (%)
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2. Weshalb Unterschiede?

3. Waldanteil der Umgebung
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Artenspezifische Praferenzen beachten
- Verschiedene Kastentypen
gruppiert anbringen

—->Kleine Einschlupfoffnungen

Wichtig ist Kastentradition

bzw. Kastenalter
- Vorlaufzelt einplanen

- Kdasten nahe an bekannten Quartieren
anbringen

- Kastentraditionen erhalten
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3. Warum Kdasten aufhdngen?
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Vielen Dank an alle Betelligten der Kastenkonitrolle 2017

Fragene
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